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W 2020 roku przypa-
da trzechsetna rocz-

nica Synodu Zamojskiego. Odbyli go hie-
rarchowie katolickiego Kosciola rusinskie-
go wschodnich ziem Rzeczypospolitej.
Koéciél ten zostal w 1774 roku nazwany
greckokatolickim. W literaturze przed-
miotu jest tez nazywany unickim, czyli
pozostajacym w unii z Rzymem. W cza-
sach Synodu Zamojskiego uzywano po-
nadto terminu Ko$ciél obrzadku grecko-
-unickiego.

Po stu dwudziestu czterech latach od
zawarcia unii brzeskiej, przywracajacej —
z perspektywy Rzymu i jej zwolennikéw —
jedno$¢ znaczacej czesci chrzescijan pra-
woslawnych ze Stolica Apostolska, nad-
szed! czas, by zebra¢ doswiadczenia zwig-
zane z funkcjonowaniem tego Kosciola
w nowych realiach oraz, jak stwierdza au-
tor komentarza historycznego do statu-
téw Synodu Zamojskiego profesor Stani-
staw Nabywaniec, z ,potrzeby doréwna-
nia standardom pastoralnym i eklezjalnym
Kosciola taciriskiego” i ,checi podniesie-
nia swego prestizu”. Wypracowane przez
synod postanowienia, nastepnie zaapro-
bowane przez Stolice Apostolska, staly
sie punktem odniesienia nie tylko dla zycia
organizacyjnego i liturgicznego Kosciola
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rusifiskiego w swojej epoce, ale takze in-
spiracja i Zrédlem pdézniejszych regula-
cji we wschodnich Kosciolach partyku-
larnych, a w koricu XX wieku — takze dla
pierwszej calosciowe]j kodyfikacji prawa
kanonicznego przeznaczonego dla wszyst-
kich katolickich Koécioléw wschodnich
(1990). Poznanie i krytyczne opracowa-
nie zrédel prawa jest istotnym zadaniem
nauki, dlatego na wydaniu tekstu uchwat
synodalnych wjezyku facirfiskim wraz z ich
przekladem na jezyk polski skorzysta wielu
badaczy. Dokument ma walor historycz-
ny, a zarazem zawarte w nim przepisy nie
stracily na aktualnosci.

Publikacja Statuty Synodu Zamojskie-
go 1720 roku. Nowe tlumaczenie z komen-
tarzami, wydana pod redakcja naukowa
Przemystawa Nowakowskiego, zawiera
oprécz tekstu uchwal w jezykach lacin-
skim i polskim takze trzy opracowania
dotyczace kontekstu historycznego, praw-
nego i liturgicznego synodu. Jak pod-
kreglaja autorzy przekladu Marek Grze-
lak i Przemystaw Nowakowski, istotnych
trudno$ci w jego przygotowaniu nastre-
czalo ustalenie przed przystapieniem do
tlumaczenia wlasciwego brzmienia tekstu
w jezyku tacifiskim na podstawie dotych-
czasowych trzech wydai dokumentéw
synodalnych (1724, 1858, 1883). Ponadto
punktem odniesienia byly takze trzy thu-
maczenia: dwa na jezyk ukrainski (1897,
2006) i jedno na jezyk polski (1785).

Wspolezesny przeklad na jezyk polski
Z pewnoscia Znaczaco pomoze w pozna-
niu decyzji synodalnych, chociaz wnikli-
wy badacz zawsze bedzie sie odwolywal
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do tekstu taciriskiego. Wydaniem dwuje-
zycznym dokonano znaczacego wkladu
w rozwoj nauki (teologii, historii, prawa
kanonicznego). Przeklad i oryginal zostaly
poprzedzone Uwagami do edycji tekstu la-
ciriskiego autorstwa Marka Grzelaka, Uwa-
gami do przekladu polskiego autorstwa
Przemystawa Nowakowskiego, i wykazem
skrétow uzywanych w tekscie faciriskim.
W koricowej czesci publikacji znalazly sie
bibliografia, streszczenia w jezykach an-
gielskim, ukrainskim i bialoruskim oraz
indeks oséb.

Przeklad w calosci zasluguje na pozy-
tywna ocene, niemniej warto sformulowac
do niego kilka uwag. Dyskusyjny jest tytul
zaréwno publikacji, jak i jej zasadniczej
czedci, zawierajacej dokumenty zrédto-
we, Redaktorzy zdecydowali sie na Statu-
ty Synodu Zamojskiego 1720 roku, nato-
miast przeklad wydany w Wilnie w 1785
roku, najblizszy lacifiskiemu oryginatowi,
nosit tytul Synod prowincialny ruski [...].
Wydaje sig, ze zasadnicza cze$¢ publika-
cji, w jezyku facinskim zatytulowana Ac-
ta Synodi Zamosciensis anno MDCCXX,
winna w jezyku polskim nosic¢ tytul Czyn-
nosci Synodu Zamojskiego 1720 roku, gdyz
oprocz statutow, a wlasciwie dekretéw, za-
wiera obszerny zbiér innych dokumentéw
i opis czynnosci zwigzanych z organizacja
synodu, na przyklad wyznanie wiary, wy-
stapienie nuncjusza itd. Dopiero w doku-
mentacji trzeciej sesji synodu znalazly sie,
nazwane tak w dokumencie, dekrety. Bio-
rac wiec pod uwage zawartos¢ calej pu-
blikacji, wydaje sig, ze bardziej adekwat-
nym tytulem bylby Synod Zamojski 1720
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roku. Nowy przektad postanowien Syno-
du z komentarzami. Warto réwniez od-
notowac kilka niedoskonalosci dotycza-
cych tlumaczen niektérych konkretnych
pojec i termindw, co nie umniejsza jed-
nak ogdlnej wysokiej wartosci przekladu.

Walor publikacji znaczaco podnosza
trzy artykuly naukowe, nazwane przez
redaktoréw komentarzami. Autorem ko-
mentarza historycznego, zatytulowanego
Spojrzenie na Synod Zamojski po trzystu
latach, jest ks. prof. dr hab. Stanistaw Na-
bywaniec, historyk z Uniwersytetu Rze-
szowskiego. Omawia on najpierw kon-
tekst historyczny zwolania i obrad synodu
na tle wydarzen politycznych i religijnych
epoki. Nastepnie przedstawia przebieg sy-
nodu, poczawszy od probleméw zwiaza-
nych z wyborem miejsca i terminu obrad,
z uwzglednieniem roli nuncjusza papie-
skiego, po prezentacje decyzji synodal-
nych. W trzeciej czesci artykutu, znacza-
co zatytulowanej Ku Zachodowi i Rzymo-
wi, autor analizuje problem ,latynizacji”
i ,okcydentalizacji” Kosciola wywodza-
cego sie z unii brzeskiej. Przytacza przy-
klady tych proceséw w okresie postsyno-
dalnym, ze szczeg6Inym uwzglednieniem
dzialaii podjetych przez zakon sw. Bazy-
lego Wielkiego i katolickiego episkopatu
rusiniskiego oraz synodalnej reformy in-
stytucji i urzedéw cerkiewnych. W kon-
cowej czesci artykulu znajduja sie odnie-
sienia do zagadnienia latynizacji i okcy-
dentalizacji w Cerkwi prawoslawnej oraz
jej spoleczne i kulturowe uwarunkowania.

Autor komentarza stwierdza, ze pro-
ces latynizacji dokonujacy sie w Koscie-
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le nazwanym pdZniej greckokatolickim
byl zjawiskiem zlozonym, dokonywal sie
zasadniczo dobrowolnie z inspiracji hie-
rarchii wschodniej, ktéra dbata o podnie-
sienie poziomu standardéw duszpaster-
skich i organizacyjnych; w pewnym stop-
niu wynikal takze z aspiracji spolecznych
wiernych wschodnich, natomiast ,presja
Koéciota taciriskiego byla tylko jednym
z czynnikow katalizujacych to zjawisko”.
Profesor Nabywaniec trafnie konkluduje,
ze ,postanowienia synodalne z 1720 roku
z jednej strony zapobiegaly na przysztosé
tendencjom zblizenia si¢ unitéw do Cer-
kwi prawoslawnej, z drugiej zas wpro-
wadzaly przekaz dogmatyczny decyduja-
cy o katolicko$ci Ko$ciola unickiego oraz
czes¢ obrzeddw i rozwiazan administra-
cyjno-praktycznych zaczerpnietych z tra-
dycji lacinskiej, co moze uchronito lub
opdznilo na wielu obszarach przecho-
dzenie unitéw do Kosciola lacinskiego”
W kontekscie pézniejszej historii Kosciola
rusifiskiego stwierdza natomiast, ze ,,Sy-
nod Zamojski byl waznym, moze nawet
zwrotnym momentem w dziejach Koscio-
ta unickiego (greckokatolickiego)’, a jed-
nomyslnosé hierarchéw w wypracowa-
niu wlasnej tozsamosci Kosciola unickie-
go pomogla w pézniejszych zmaganiach
»Z prawoslawiem ijego protektorem — ca-
ratem rosyjskim, a po rozbiorach zaréw-
no walczy¢ o swe istnienie w zaborze ro-
syjskim, jak i szukaé nielatwego kompro-
misu z jézefinizmem w Galicji”.
Komentarz prawny, zatytulowany
Prawny wymiar latynizacji cywilizacji
europejskiej w kontekscie Synodu Zamoj-
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skiego, napisat dr hab. Lukasz Marzec, ro-
manista z Uniwersytetu Jagielloriskiego.
Umieszcza on Synod Zamojski w kontek-
scie kultury prawnej Rzeczypospolitej i od-
dzialywania Korony na wschodnie ziemie
dwezesnego panstwa polsko-litewsko-ru-
skiego. Sformulowal interesujaca teze, ze
z uniwersalnego dziedzictwa prawa opar-
tego na ius romanum korzystat takze Sy-
nod Zamojski.

Warto zwréci¢ uwage na komen-
tarz liturgiczny Rola Synodu Zamojskie-
go w ksztaltowaniu sie liturgii Kosciola
greckokatolickiego, autorstwa ks. dr. hab.
Przemystawa Nowakowskiego, profeso-
ra liturgiki Uniwersytetu Papieskiego Ja-
na Pawla II w Krakowie. W opinii au-
tora Synod Zamojski zatwierdzil czesc¢
wczesniej wprowadzonych zmian w li-
turgii oraz uporzadkowat i ujednolicit li-
turgie unickiego Kosciola rusiriskiego, ko-
rzystajac z wzorcéw Kosciola taciniskiego,
lecz zachowujac jej wschodni charakter.
Do postanowien liturgicznych Synodu Za-
mojskiego odwolywaly sie postanowienia
pézniejszych synodéw, zaréwno prowin-
cjalnych, jak i eparchialnych. Zdaniem ko-
mentatora latynizacja liturgii stala sie bar-
dziej zauwazalna dopiero wwyniku decy-
zji podjetych w wiekach XVIII i XIX, a na
konieczno$¢ powrotu do zrédet bizantyj-
skich zwrdcily uwage reformy dwudzies-
towieczne.

Z pewnoscia komentarze wybitnych
znawcOw tematyki znacznie ulatwiaja od-
czytanie tresci, przeslania i znaczenia Sy-
nodu Zamojskiego. Nalezy jednak stwier-
dzi¢ takze, z pewnym niedosytem, ze za-
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ledwie w jednym zdaniu wskazano na
wielkie znaczenie postanowieri tego sy-
nodu dla wspélczesnego zycia Kosciolow
katolickich (nie tylko Kosciola greckokato-
lickiego). Zostaly przywotane jako zrédla
az stu czterdziestu trzech kanonéw pro-
mulgowanego w 1990 roku przez $w. Ja-
na Pawla 11 Kodeksu kanonow Kosciolow
Wschodnich. Zdecydowanie ten watek,
dotyczacy wkladu postanowien synodal-
nych w system prawa kanonicznego Ko-
$ciola powszechnego, wymaga poszerze-
nia w dalszych publikacjach.

Mimo niewielkich potknigeé¢ w przekla-
dzie polskim publikacja jest z pewnoscia
znaczgcym wkladem do nauki, zaréwno
ze wzgledu na udostepnienie tekstu zZré-
dlowego, jak i wartosciowe do niego ko-
mentarze.

ks. dr hab. Leszek Stanistaw Adamowicz
e

Jacek Hajduk, Wolnosc stoneczna



